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Az Alkotmanybirdsag dontésének tajékoztatd jelleggel kozzétett, nem hivatalos szovege. A hivatalos
kdzzétételre a Magyar Kozldnyben, illetve az Alkotméanybirdsag Hatéarozatai ciml hivatalos lapban
kerul sor.

IV/3318/2024.

Az Alkotmanybirdsag tanacsa alkotmanyjogi panasz targyaban meghozta a kovetkezé
végzést:

Az Alkotmanybirésag a Kuria Bpkf..626/2024/4. szamu végzése alaptorvény-
ellenességének megallapitasa és megsemmisitése irant el6terjesztett alkotmanyjogi
panaszt visszautasitja.

Indokolas

1. Az inditvdnyoz6 jogi képviseléje (Moritz Ugyvédi Iroda) Utjan az
Alkotmanybirésagrol szold 2011. évi CLI. torvény (a tovabbiakban: Abtv.) 27. §-a
alapjan alkotmanyjogi panaszt terjesztett az Alkotmanybirdsag elé a Kuria
Bpkf..626/2024/4. szamu végzése, valamint a Szegedi [tél6tabla Bpkf..143/2024/5.
szamu végzése ellen, azok alaptorvény-ellenességének megallapitasat és
megsemmisitését kérve. Az inditvanyoz6 alkotmanyjogi panaszaban az Alaptorvény
XXVIIL. cikk (1) és (7) bekezdései megsértésére hivatkozott.

Az alkotmanyjogi panasz alapjaul szolgalé (igy lényege szerint a Szegedi itélétabla
Bpkf.l.143/2024/5. szamU végzésével az inditvanyozéval szemben 160.600.000,- Ft
vagyonelkobzas elrendelésére vonatkozé rendelkezés hatalyon kivil helyezésére és a
vagyonelkobzas mellézése iranti inditvanyt elutasitotta.

A Kuria Bpkf.l.626/2024/4. szamu végzésével a Szegedi télétabla Bpkf.l.143/2024/5.
szamu végzését hatalyon kivil helyezte és az inditvanyt elutasitotta, mivel az nem
jogosulttol szarmazott. A Kuria végzése indokolasaban kifejtette, hogy a nem
természetes vagyoni érdekelt térvényes képviseldje vagy a torvényes képviseldje altal
meghatalmazott tgyved vagy lGgyvédi iroda utjan élhet fellilvizsgalati kérelemmel a
vagyonelkobzasrél rendelkezé hatarozat 6t érinté rendelkezése ellen, a jelen esetben
a bejegyzett, de torlés alatt all6 vezérigazgaté adhatott volna Ugyvédi
meghatalmazast, a be nem jegyzett vezérigazgatonak nem volt ilyen jogosultsaga.

2. Az inditvanyozé ezt kovetéen nyujtott be alkotmanyjogi panaszt a Kuria
Bpkf..626/2024/4. szamU végzése, valamint a Szegedi [télétabla Bpkf.l.143/2024/5.
szamu végzeései ellen, amelyben azok alaptorvény-ellenességének megallapitasat és
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megsemmisitését kérte, mivel azok allaspontja szerint sértik az Alaptorvény XXVIIL.
cikk (1) és (7) bekezdéseit.

Az inditvanyozo6 kifogasolta, hogy a blntetéeljaras soran eljaré birésagok nem az
inditvanyozo altal jelen eljarasban is meghatalmazott jogi képviseldje részére
kézbesitették a periratokat, illetve nem ismerték el az inditvanyozd toérvényes
képvisel6jeként a bejegyzés alatt allo6 vezérigazgatot, ezaltal a vagyoni érdekeltet
megilletd jogaikat nem tudtak gyakorolni. Az inditvanyozo kifogasolta tovabba, hogy
a megismételt egyszerUsitett fellilvizsgalati eljarasban kizart bird vett részt, valamint a
Legfébb Ugyészség &tiratat a Kuria jogerds végzésével egyidejlleg kézbesitette a
szamara.

Az Alkotmanybirésag az Abtv. 56. § (1) bekezdése értelmében elséként az
alkotmanyjogi panasz befogadhatosaga torvényi feltételeinek fennallasat vizsgalta
meg.

Az Abtv. 27. §-a a) és b) pontjai értelmében az Alaptdrveny 24. cikk (2) bekezdés d)
pontja alapjan alaptorvény-ellenes birdi dontéssel szemben az egyedi Gigyben érintett
személy vagy szervezet alkotmanyjogi panasszal fordulhat az Alkotmanybir6saghoz,
ha az gy érdemében hozott dontés vagy a birdsagi eljarast befejezé dontés az
inditvanyozo Alaptdrvényben biztositott jogat sérti, és az inditvanyozo jogorvoslati
lehetéségeit mar kimeritette, vagy jogorvoslati lehetéség nincs szamara biztositva.

Az Alkotmanybirdsag megallapitotta, hogy az inditvany hataridében érkezett.

Az inditvanyozo érintettsége kapcsan az Alkotmanybirdsag utal a 3233/2024. (VI. 25.)
AB végzésben kifejtettekre: ,Az inditvanyozo gazdasagi tarsasag jogosultnak és
érintettnek is tekinthetd, mivel az alkotmanyjogi panasz alapjaul szolgalo
buntetdeljarasban vagyoni érdekelt volt. Az alkotmanyjogi panasz eljaras
lefolytatasara azonban az a vezetd tisztségvisel6 adott meghatalmazast az
inditvanyozo gazdasagi tarsasag neveben eljaré jogi képviseldnek, aki a hatalyos
cégadatok alapjan még nem tekintheté bejegyzett vezetd tisztségviseldnek. Az
inditvanyozo is hivatkozott arra, hogy jelenleg is folyamatban van a
valtozasbejegyzéssel kapcsolatos eljaras. Az Alkotmanybirésag fontosnak tartja
kiemelni, hogy az érintettséget megalapozd, az inditvanyozé gazdasagi tarsasag
vezetd tisztségviseldjének személyével kapcsolatos vitas jogi kérdések tisztazasa nem
az alkotmanyjogi panasz eljaras feladata” (Indokolas [8]).

Az Alkotmanybirésag kovetkezetes gyakorlata szerint tartozkodik attol, hogy a
birdsagok felllbiralati jogkdréhez tartozd torvényértelmezési kérdésekben allast
foglaljon {3137/2013. (VII. 2.) AB végzés, Indokolas [9]; 3143/2014. (V. 9.) AB végzes,
Indokolas [19]; 3172/2024. (V. 10.) AB végzés, Indokolas [24]}.

Az alkotmanyjogi panasz és az alapul fekvd birésagi hatarozatok alapjan
megallapithatd, hogy a bintetdeljarasban eljar6  birdsagok részletesen
megindokoltak, hogy a cégjegyzék hatalyos adatai alapjan a korabbi vezet6
tisztségvisel6t tekinthetik az inditvanyozé vagyoni érdekelt cég torvényes
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képvisel6jének, és ezért szamara kézbesitették az eljarassal kapcsolatos iratokat.
Kovetkezésképpen a bejegyzés alatt vezérigazgatd és az altala meghatalmazott
tgyvéd és helyettes ligyvéd képviseleti jogosultsagat nem ismerték el.

Mindezek alapjan az Alkotmanybirdsag megallapitotta, hogy az alkotmanyjogi
panaszban felvetett kérdések nem alapozzdak meg az alkotmanyjogi panasz
befogadasat és érdemi vizsgalatat, ezért az alkotmanyjogi panaszt az Abtv. 56. § (1)-
(3) bekezdések alapjan eljarva az Ugyrend 30. § (2) bekezdés c¢) pontja alapjan
visszautasitotta.

Budapest, 2025. oktéber 14.

Dr. Juhdsz Miklés s k.,
tanacsvezetd6 alkotmanybird

Dr. Hende Csaba s.k., Dr. Horvath Attila s.k.,
alkotmanybird eléado alkotmanybird
Dr. Polt Péter s.k., Dr. Varga Réka s.k.,
alkotmanybird alkotmanybird
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