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Az Alkotmanybirdsag dontésének tajékoztatd jelleggel kozzétett, nem hivatalos szovege. A hivatalos
kdzzétételre a Magyar Kozldnyben, illetve az Alkotméanybirdsag Hatéarozatai ciml hivatalos lapban
kerul sor.

IV/1336/2023.

Az Alkotmanybirdsag tanacsa alkotmanyjogi panasz targyaban meghozta a kovetkezé
végzést:

Az Alkotmanybirosag a Pesti Kozponti Kerlleti Birdsag 4.5zk.6529/2023/3. szamu
végzése alaptorvény-ellenességének megallapitasara és megsemmisitésére iranyulo
alkotmanyjogi panasz targyaban indult eljarast megszinteti.

Indokolas

1. Reines-Kantor Nikolett (a tovabbiakban: inditvanyozd) jogi képvisel6je (dr. Reines
Janos ugyvéd) utjan az Alkotmanybirésagrol szélo 2011. évi CLI. torveny (a
tovabbiakban: Abtv.) 27. § (1) bekezdése alapjan alkotmanyjogi panaszt terjesztett el
a Pesti Kozponti Kertleti Birosag 4.5zk.6529/2023/3. szamu végzése alaptorvény-
ellenességének megallapitdsa és megsemmisitése irant. Alldspontja szerint a
tamadott dontés ellentétes az Alaptorvény Il. cikkével, XX. cikkével, XXIV. cikk (1)
bekezdésével, XXVIII. cikk (1), valamint (7) bekezdésében foglaltakkal.

2. Az alkotmanyjogi panasz alapjaul szolgalé Ugy el6zménye, valamint az
inditvanyban és annak kiegészitésében foglaltak Iényege a kovetkezo.

2.1. Az inditvanyozé az alapul fekvd szabalysértési eljaras sértettje. A szabalysértési
eljaras ala vont személy személygépkocsijaval a gyalogos inditvanyozét elltotte, aki
nyolc napon belil gyogyuldé sériléseket szenvedett. A BRFK VI. kerdleti
Rendérkapitanysag, mint szabalysértési hatdésag a 2023. marcius 13-an meghozott
01806/139-18/2023. szabs. szamu hatarozataban megallapitotta, hogy az eljaras ala
vont személy az elsObbség és az elbzés szabalyait megsértette, pénzbiintetéssel
sUjtotta, valamint két honap idétartamra minden kozati jarmu vezetésétdl eltiltotta.
Az eljaras ala vont személy a hatdsag dontése ellen kifogassal élt. A Pesti Kozponti
Kertlleti  Birésag inditvannyal tamadott 2023. aprilis 4-én  meghozott
4.5zk.6529/2023/3. szamu végzésével a szabalysértési hatdsag hatarozatat akként
valtoztatta meg, hogy a jarmUlvezetéstdl eltiltast mell6zte, egyebekben a
szabalysértési hatosag dontését hatalyaban fenntartotta.
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2.2. Az inditvanyozo alkotmanyjogi panaszaban és annak kiegészitésében kifogasolta,
hogy a szabalysértési hatésag ugyan megallapitotta, hogy az eljaras ala vont személy
cselekménye 8 napon belll gyogyuld sériiléseket okozott az inditvanyozonak,
azonban ezt a cselekményt nem biralta el, ekként a kifogast elbirald Pesti Kbzponti
Keriileti Birdsag sem dontott e kérdésben. Allaspontja szerint ez ellentétes az
Alaptorvény Il. és XX. cikkébdl fakado, az emberi élet, valamint a testi és lelki
egészseg védelméhez f1z6d6 intézményvédelmi kdtelezettséggel.

Az inditvanyozo kérte tovabba a szabalysértés folytan keletkezett karanak
megtéritését, am arrol sem az eljard szabalysértési hatdsag, sem pedig a birésag nem
rendelkezett. A birésag nem utasitotta egyéb torvényes Utra sem az inditvanyozot.
Azzal, hogy sem az eljaro hatoésag, sem az eljaré birésag nem indokolta meg az
bekezdése szerinti tisztességes hatdsagi, valamint a XXVIII. cikk (1) bekezdése szerinti
tisztességes birdsagi eljarashoz vald joga. Sérilt tovabba a XXVIII. cikk (7) bekezdése
szerinti jogorvoslathoz vald joga is, mivel érdemi dontés és ekként jogorvoslati
lehetéség nélkil maradt az igénye.

A tisztességes hatosagi, valamint tisztességes birdsagi eljarashoz valé jogok sérelme
allapithatd meg allaspontja szerint amiatt is, hogy a szabalysértési hatésag és a
birbsdg az els6bbség és az elbzés szabalyainak megsértése szabalysértésének
mindsitette az esetet, a kozuti kozlekedés rendjének megzavarasa szabalysértés
helyett, ami dnkényes jogértelmezés.

3. Az inditvanyozd 2025. februar 11-én érkezett levelében az Abtv. 56. § (6) bekezdése
alapjan az alkotmanyjogi panaszat visszavonta.

Az Abtv. 53. § (6) bekezdése értelmében az alkotmanyjogi panasz kivételével az
Alkotmanybirésaghoz benydjtott inditvany nem vonhaté vissza. Az 59. § alapjan az
Alkotmanybirésag — az Ugyrendjében meghatarozottak szerint — kivételesen a
nyilvanval6éan okafogyotta valo lgyek esetén az el6tte folyamatban 1évd eljarast
megsziintetheti. Az Ugyrend 67. § ¢) pontja alapjan okafogyotta valik az inditvany, ha
azt az inditvanyozo visszavonta.

4. Ekként az Alkotmanybirdsag, tekintettel arra, hogy az inditvany okafogyotta valt, az
Abtv. 59. §-a, valamint az Ugyrend 67. § (1) bekezdése és (2) bekezdésének c) pontja
alapjan — figyelemmel az Abtv. 53. § (6) bekezdésére is — az el6tte folyamatban lévd
eljarast megsziintette.

Budapest, 2025. marcius 4.
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Haszonicsné dr. Adém Mdria s. k.,
tanacsvezetd alkotmanybird

Dr. Czine Agnes s. k., Dr. Handé Tiinde s. k.,
alkotmanybird alkotmanybird

Dr. Marki Zoltan s. k., Dr. Schanda Balazs s. k.,
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