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20/2014. (VII. 3.) AB hatarozat

I. A SzOvetkezeti Hitelintézetek Integraciés Szervezetében (SZHISZ) fennallé kételezd szévet-
kezeti hitelintézeti tagsag bar kényszertagsag, és ezaltal kozjogi korlatozas, de nem mindsiil az
egyesiilési jog aranytalan korlatozasnak, mivel az a szektor és a betétesek pénziigyi biztonsa-
gahoz jarul hozza.

Il. Az integraci6 szGkiti a szovetkezeti hitelintézetek fliggetlenségét gazdasagi dontéseik meg-
hozatalaban, a szovetkezetek tulajdonosi, gazdasagi 6nallésagat korlatozza. A korlatozas
ugyanakkor sziikséges, mivel az ligyfelek betéteinek biztonsagahoz és a szektor egészébe ve-
tett bizalom ndveléshez jarul hozza.

1. A tobbségi tulajdon térvényhozasi Gton valé megszerzése, bar nem kisajatitds, részben ah-
hoz hasonl6 eredménnyel jar. llyen specifikus tulajdonkorlatozas sziikségessége mellett annak
aranyossaga is csak abban az esetben dllapithaté meg, ha a korlatozas egyidejileg a tulajdono-
sok anyagi jellegli kompenzacidjaval is egyiitt jar (értékgarancia). Az szektor komplex pénziigyi
megerGsitése értékgaranciaként szamitasba vehetd.

IV. Az integraci6 kotelez§ jellege és az SZHISZ-nek juttatott vagyon mellett, a szovetkezeti
hitelintézetek egymas tartozasaiért az SZHISZ-t megel6zGen helytallasra kotelezése mar a tu-
lajdonjog sziikségtelen, ezaltal alaptorvény-ellenes korlatozasat valésitja meg.

V. A szovetkezeti hitelintézetek Takarékbankban meglévd elsGbbségi részvényeinek cseréje [é-
nyegében vételi jog, mely nem tulajdonelvonas, hanem a tulajdonjog korlatozasa. A tulajdonkor-
latozas kdzérdeklisége azonban megallapithaté. A vételi jog is csak értékgarancia érvényesitése
mellett lehet alkotmanyos, mely fennallt. A korlatozas aranyossaga csak akkor kérdgjelezhetd
meg, ha a vételi jog ,terhe” tl hosszi, vagy bizonytalan idGtartamban terheli a tulajdont.

VI. A szabdlyozassal érintett jogalanyok egymdssal 6sszehasonlithaté helyzetét a szektorhoz
valo kotGdés lényegi csoportképzd eleme hatdrozza meg. A jogalkotdnak szabadsagaban all
azonban — gazdasag- és pénziigy-politikai indokok alapjan — béviteni vagy sz(kiteni egy tor-
vény személyi hatalyat. A mar korabban bankka alakult szovetkezetek és a szovetkezetbdl
éppen bankka alakulé hitelintézetek eltérg kezelése a szabalyozasi koncepciéban ésszer( in-
dokokon alapszik, tehat nem diszkriminativ.

VII. Alkotmanyossagi szempontb6l nem kifogasolhaté kiilonbségtétel, hogy a részvényesi jo-
gok gyakorldsdnak szankciéként valé felfliggesztése soran a Takarékbank iranyitasi jogai alatt
allé szovetkezeti hitelintézet mas elbirdlds ala esik, mint azon részvényesek (Magyar Posta és
az MFB), amelyek nem részei a szOvetkezeti hitelintézeti szektornak és rajuk a Takarékbank
irdnyitasi jogai nem terjednek ki. A jogalkot6 azonban a Magyar Posta és az MFB esetleges
jogutddaira is kiterjesztette a szabalyozast, mely igy egy jovébeli, bizonytalan személyi korre
utal, s ezért az ésszerliség kovetelményének nem tesz eleget, ezdltal alkotmanyellenes.

VIII. Bér a kordbbi szabalyozashoz képest a szovetkezeti hitelintézeti tevékenység gyakorlasa
tobbletfeltételhez kotott, mindez azonban nem jelenti a vallalkozdshoz valé alapjog korlato-
zasat.

IX. A Takarékbank utasitasai, szabalyzatai ellen birésaghoz lehet fordulni, az SZHISZ szabdly-
zatai pedig egyedi aktusokon keresztiil érvényesiilnek, melyek birésag el6tt szintén megtdmad-
hatok, ezdltal a jogorvoslathoz valé jog sérelme nem allapithaté meg. [Alaptorvény VIII. cikk,

XII. cikk, XIII. cikk, XV. cikk, XXIV. cikk (1) bek., XXVIII. cikk (7) bek.; 2013. évi CXXXV. tv.]. . ... ...

3194/2014. (VII. 15.) AB hatarozat

A dohanytermékek kiskereskedelmének allami monopolizélasa és e tevékenység koncesszids
szerzGdés keretében t6rténg atengedése nem sérti a kordbban dohanytermék-kiskereskede-
lemmel foglalkozok tulajdonhoz val6 jogat és a vallalkozas szabadsagat. [Alaptorvény XIl. cikk,

XIII. cikk; 2011. évi CXCVIL. tv. 12. § (1) bek. I) pont; 2012. évi CXXXIV. tv. 2.8] ... ..o oot
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21/2014. (VII. 15.) AB hatdrozat

I. A birok fegyelmi ligyében eljaré szolgalati birdsagok az Alaptorvény XVIII. cikk (1) bekezdése
szerinti fliggetlen és pdrtatlan birésagnak tekinthetSek.

Il. A tanacsbhan val6 dontési forma csak abban az esetben felel meg a tarsasbiraskodas elvé-
nek és a tisztességes eljarashoz vald jog kovetelményének, ha a tandcs tagjai fizikailag is jelen
vannak a tanacstilésen.

lll. Azzal, hogy az els6foki szolgdlati birdsag elndke sajat mérlegelése alapjan jeloli ki az elséfo-
ki szolgdlati birésag tanacsat és a vizsgalobiztost, megsérti a tisztességes eljarashoz valé jogot.
IV. A torvényi felhatalmazas nélkiil megalkotott, sem jogszabalynak, sem kozjogi szervezetsza-
balyozé eszkoznek nem mindsiild, kihirdetés hianyaban nem megismerhetd tigyrend alkalma-
zasa kiszamithatatlannd teszi a joggyakorlatot, mely sérti a jogallamisdg elvét és a tisztességes
eljarashoz valé jogot. [Alaptorvény XXVIIIL. cikk (1) bek.; Kiria Mellett Mikéd6 Masodfokd
Szolgalati Bir6sag Szf.F.1.1/2012/9. sz. hatdrozata, a Févérosi [tél6tébla Mellett Mikdd§ Elséfo-
ki Szolgalati Birésag Szf.1/46/2011. sz. hatdrozata] . . .......... ... .. ... i 21

24/2014. (VII. 22.) AB hatarozat

Az dnrendelkezéshez val6 jog alaptdrvény-ellenes korlatozasat jelenti, ha a torvény az an. él6

végrendelet megtételéhez pszichiater szakvélemény beszerzését kdveteli meg, illetve a nyilat-

kozat érvényességét két évben hatarozza meg. [Alaptorvény II. cikk; 1997. évi CLIV. tv.22.8§] ........... 23

25/2014. (VII. 22.) AB hatdrozat

A kozérdek( adatok nyilvanossaganak biztositasa szempontjabdl a tartés allami tulajdonban

[évé anyavdllalat 98%-o0s mértékd tulajdonaban all6, s ennélfogva az anyavallalat meghatdrozo

befolyasa alatt all6 leanyvallalatot is olyan gazdasagi tarsasagnak kell tekinteni, amely a koz-

érdek( adatok nyilvanossagdrdl sz6l6 torvény szerinti kdzfeladatot ellaté személynek mindsdil.

[Alaptorvény VI. cikk (2) bek. és 39. cikk (2) bek.; 1992. évi LXIII. tv. 19. § (1) bek.; 2007. évi

CVI. tv. 1. § és 5. §; Kdria Pfv. IV.20.015/2012/4. sz. itélete] ... ... ... .. ... . 25

26/2014. (VII. 23.) AB hatdrozat

I. A jogalkoto kell§ indokok alapjan alkotmanyosan alkothat olyan valasztasi rendszert, amely-
ben a valasztopolgar kozvetlen szavazataval két kiilonb6z6 dnkormanyzati tisztségre ugyanazt
a személyt, egyszeri szavazassal vélasztja meg.

IIl. A valasztdjognak a valasztépolgar szempontjabdl egyenértékiinek és a szavazatoknak kozel
azonos stlydaknak kell lennilik. A valasztdjog egyenlGsége nem jelenti azonban a vélasztaskor
kifejezett politikai akarat csorbitatlanul egyenld érvényesiilését.

lll. A toredékszavazatok sdlyozott szamitdsat alkalmazé médszer nem alkalmas eszkdz az
egyes févarosi kerliletek |élekszamabdl fakadé kiilonbségek kikliszobolésére, hanem fokozza
az egyenlGtlenségeket, ezért alkotmanyellenes.

IV. A févarosi kozgy(ilés hatarozathozataldra vonatkozé ,kettSs tobbség” elGirasa alkalmas a
vélasztéjog egyenlGsége elve sérelmének kikiiszobolésére. [Alaptorvény 35. cikk (1) bek., XXIII.
cikk (1) bek., XV. cikk (2) bek., VI. cikk (2) bek.; 2010. évi L. tv. 6. §; 2011. évi CLXXXIX. tv. 22. §
(3a) bek.; 2013. évi XXXVI. tv.; 2014, évi XX tv. 2. § €5 12. 8] ..o oot e 27

27/2014. (VII. 23.) AB hatdrozat

I. Az allam meghatarozhat feltételeket a vallasi kozosségek szamdra hozzaférhet§ jogosultsa-
gok megszerzése, valamint a kozosségi célok elérése érdekében veliik torténd egyiittm(ikodés
vonatkozdsaban. A semlegességnek és az Onkényes hatranyos megkiilonboztetés tilalmanak
tartalmi garancidiként ezeknek a feltételeknek targyilagosnak és ésszeriinek kell lennitik, tovab-
ba igazodniuk kell az adott jogosultsag, valamint az egyiittm(ikodéssel érintett kdzosségi célok
sajatossagaihoz és a valldsszabadsaghoz valé jognak az ezekhez val6 viszonydhoz.

Il. A tobbletjogosultsagok, illetve a bevett egyhazi jogallds megszerzésére vonatkozé allami
dontés nem lehet Onkényes, a tartalmi garanciak mellett eljarasi garanciak is sziikségesek: a
dontés alapjaul szolgalo eljarasnak meg kell felelnie a tisztességes eljarashoz valé joghdl eredd
kovetelményeknek, a dontéssel szemben pedig jogorvoslati lehet&séget kell biztositani.

lll. Ha a bir6 olyan jogszabdly alkalmazasanak kizarasat kezdeményezi, amelynek alaptor-
vény-ellenességét az Alkotmanybirésag mar megdllapitotta, a kérelemnek az Alkotmanybiro-
sag az Alaptorvény védelme alapjan is helyt adhat, annak érdekében, hogy alaptorvény-elle-
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nes norma ne érvényesiilhessen a jogrendben és a bir6 az el6tte folyamatban 1évé ligyet az
Alaptorvénnyel 6sszhangban all6 jogszabdlyi rendelkezések alkalmazasa révén donthesse el.
llyen esetben a birésagi eljarasban érintett személy vagy szervezet érdekeit annyiban indokolt
figyelembe venni, hogy elkeriilhet§ legyen az érintett (tovabbi) érdeksérelme. [Alaptorvény B)
cikk (1) bek., VII. cikk (1)-(4) bek., XV. cikk (1)-(2) bek., XXIV. cikk (1) bek., XXVIII. cikk (1) bek.;

2011. évi CCVI. torvény 34. § (1) bek.; Abtv. 25. 8], . ... o

29/2014. (IX. 30.) AB hatdrozat

I. A kozérdek( vagy kozérdekbdl nyilvanos adat mingsitése felSli dontés soran a mindsitének
—a mindsitéshez f(iz6d6 kozérdek mellett — a minGsitendd adat nyilvanossagahoz f(iz6d6 koz-
érdeket is figyelembe kell vennie, és csak akkor donthet az adat mindsitésérdl, ha a mindsités-
sel elérni kivant cél aranyban all a mingsitett adat nyilvanossagéhoz f(iz6d6 érdekkel.

Il. Ha az adat mingsitése soran a mingsitd eltér a mindsitési javaslattol, akkor dontését koteles
érdemben, részletesen indokolni, amelybd! kiilondsen ki kell tinnie a nyilvanossag korlatoza-
sat kell§ mértékben alatamaszté okoknak.

1. A minGsitésrél sz6l6 dontésben és a mindsitési jeldlésen egyértelmien meg kell jeldIni a mi-
nésitett adatot, valamint annak azonosithatésagat a mindsitett adat kezelése soran mindvégig

biztositani kell. [Alaptorvény VI. cikk (2) bek.; 2009. évi CLV. tv. 5-6.8§]. . .. ... ... .. ... .. ..

3244/2014. (X. 3.) AB hatdrozat

. A foglalkozas gyakorlasanak szabdlyait szigorithatja vagy megvéltoztathatja a jogalkoté. Uj
korhatar bevezetésének ugyanakkor — ha ez a fels6 korhatar csokkentését jelenti — csak fokoza-
tosan, kell6 atmeneti id6vel lehet helye. A kdzjegyzGi hivatds kozjogi elemei, az igazsagszol-
géltatasi rendszerhez val6 kapcsolédasa kell6 indokul szolgal arra, hogy az életkori hatarokat
a biréi életkori hatarokhoz kozelitsék.

ll. Az életkori korlatozasok nem jelentenek meg nem engedett diszkriminaciét, amennyiben
azok az adott csoportba tartozé minden személyre egyformdn vonatkoznak és nem énkénye-
sek. [Alaptorvény XII. cikk (1) bek., XIlI. cikk (1) bek., II. cikk, V. cikk (1) bek., XV. cikk (2) bek.,

cikk; 1991. évi XLI. tv. 22. § (1) bek. d) pont és 178. §; Abtv. 26. § 2) bek.]. .. ... ... ... .. ...

31/2014. (X. 9.) AB hatarozat

A vélasztasi kampany a koziigyek szabad vitatdsdnak egyik, a valasztéjog szabdlyai korébe
vont megnyilvanulasa. Valasztasi kampanyban tipikusan a kozszerepl6k egymas kozti kontex-
tusaban kell értelmezni a véleménynyilvanitasi szabadsagot, illetve annak korlatait. A kritizalé
az érintett kdzszereplS vezetSi tevékenységét mindsité vélemény megfogalmazasaval akkor
sem lépi tal a kozligyek megvitatasanak kereteit, ha véleménye tilzé vagy felfokozott. [Alap-

torvény [IX. cikk (1) bek.; Ve. 2. §; Szegedi itél6tabla Pk. 1. 20.821/2014/2. sz. végzésel. ...........

Biintetéjog

22/2014. (VII. 15.) AB hatdrozat

Nem sérti a diszkriminacio tilalmat, a tisztességes eljarashoz valé jogot, illetve a jogorvoslathoz
valo jogot az a biintetGeljarasi szabaly, amely lehet&séget teremt a tavollévd terhelttel szemben
lefolytatott kiiloneljarasban arra, hogy amennyiben a masodfokd eljaras soran valik ismertté a
terhelt tartézkodasi helye, akkor a méasodfokui birésag mérlegelési jogkorében dontsoén az elsé-
fokd hatdrozat hatalyon kivil helyezésérél vagy helybenhagydsrdl, illetve megvaltoztatasardl.
[Alaptorvény XV. cikk (2) bek., XXVIII. cikk (1) és (7) bek.; 1998. évi XIX. torvény 531. § (5) bek.;

Févarosi [tél6tabla 1. Bf. 444/2012/31. sz ftélete] . . ... ...t

23/2014. (VII. 15.) AB hatadrozat

[. Sérti a jogallamisag kovetelményét a legalabb harom, térvényben meghatarozott, személy
elleni erGszakos blncselekmény elkdvetése esetére megfogalmazott silyosabb halmazati biin-
tetési szabdly, melynek alkalmazadsa attél az el6re nem kiszamithato korilménytél fligg, hogy
az egyes cselekményeket egy eljarasban vagy kiilon eljardsokban birdljak-e el, és amellyel az
Osszbiintetésbe foglaldsra vonatkozé szabdlyok nincsenek 6sszhangban.

. Az életfogytiglani szabadsagvesztés kotelez alkalmazésa eltérd targyi sulyd bilincselekmé-
nyi korben még tobbszords elkdvetés esetén sem igazolhaté alkotmanyosan minden esetben.

..... 36
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Sérti a jogdllamisag elvét, ha a szabalyozas nem teszi lehet6vé, hogy a bir6sag minden egyes
elkdvetett cselekményt a tényleges sdlya szerint értékeljen, és ezzel megbontja a hatédlyos sza-
balyok szerinti bilintetési rendszer koherens egységét. [Alaptorvény B) cikk (1) bek.; 1978. évi

IV. tv. 85. § (4) bek.; 2012. évi C. tv. 81. § ) bek] . ... ...

3206/2014. (VII. 21.) AB hatarozat

Nem sérti az dltalanos jogegyenl&ségi klauzulat és a diszkriminacio tilalmat az a biintetés-vég-
rehajtasi szabdly, mely szerint az enyhébb végrehajtasi fokozat kijelolésének egyik feltételeként
meghatdrozott hatdridébe — vagyis a szabadsagvesztésbdl a feltételes szabadsagra bocsatasig
esedékes id6tartam felébe — csak akkor szamit bele az elézetes fogvatartasban toltétt id6, ha
azt az elitélt a szabadsagvesztés foganatba vételét kozvetlenil megeléz&en és folyamatosan

toltotte. [Alaptorvény XV. cikk (1) és (2) bek.; 1979. évi 11. tvr. 28/A. § (3) bek. a) pont]. . ... ..

32/2014. (XI. 3.) AB hatarozat

Az embertelen vagy megaldzé banasmadd tilalmabdl az az absztrakt kdvetelmény vezethetd
le, hogy a fogvatartottak részére biztositott élet-, illetve mozgastérnek minden esetben el kell
érnie azt a minimalis mértéket, amely biztositja szamukra az emberi méltésaghoz valé alap-
joguk sérelme nélkiili elhelyezésiiket. Ebb6l kovetkezik az a jogalkotéi kételezettség, hogy a
fogvatartottak részére biztositandé mozgdastér minimalis mértékét kotelezGen, kogens jelleggel
kell jogszabalyban meghatarozni. [Alaptorvény lll. cikk (1) bek.; 6/1996. (VII. 12.) IM rendelet

137.§ (1) bek.; 12/2010. (XI. 9.) KIM rendelet 3. § M bek.] ... ... .. ... . ... . ... ....

Polgari jog és polgari eljardsjog

28/2014. (IX. 29.) AB hatarozat

Renddri intézkedésrdl késziilt képfelvétel hozzajarulas nélkil is nyilvanossagra hozhato, ha a
nyilvanossagra hozatal nem 6ncéld, vagyis az eset kériilményei alapjan a jelenkor eseménye-
ir6l sz6l6 vagy a kozhatalom gyakorldsa szempontjabol kézérdekl&désre szamot tartd tajé-
koztatasnak, koziigyet érinté képi tuddsitasnak mingsil. [Alaptorvény VI. cikk., IX. cikk (1)-(2)

bek.; 1959. évi IV. tv. 80. § (2) bek.] . . ... o

3264/2014. (XI. 11.) AB hatdrozat

Nem alaptorvény-ellenes, hogy az adokovetelést engedményezés Gtjan megszerzg engedmé-
nyes nem kdvetelheti polgdri peres eljardsban az adétartozas megfizetését, mivel a mogottesen
felel&s személy — az ad6 megfizetésére valé kotelezés hianyaban — nem vdlik az ilyen tartozas
kotelezettjévé. [Alaptorvény B) cikk (1) bek.; 1990. évi XCI. tv. 25. § (2) bek.; 2/2004. Polgari

jogegységi hatarozat] . . . ... ...

34/2014. (XI. 14.) AB hatarozat

I. Nem sérti a visszahaté hatdlyd jogalkotas tilalmat, ha a torvény a mindig is hatalyban volt
anyagi jogszabdly birésagi gyakorlat altal alkalmazott értelmezését foglalja térvénybe.

Il. Az érvénytelenség olyan polgari jogi szankci6, mely a szerz6dés keletkezéséig sziikségsze-
rlen visszahat. Emiatt az érvénytelenségrél rendelkez§ jogszabaly nem a kozjogi értelemben
vett visszahaté hatdlyd jogalkotds sérelmét valositja meg, hanem a jogintézmény |ényegébdl
fakadé kovetkezményeket alkalmazza.

Ill. Nem tekinthetd a jogbiztonsag kovetelményét sérté allami beavatkozasnak az a torvény-
hozéi beavatkozas, mellyel nagyszamui egyedi per néhany sui generis eljaras lefolytatasaval
kivalthato gy, hogy a felek eljardsi lehetGségeit nem korlatozza aranytalanul, és a birésagok
mikodése sem lehetetlendl el.

IV. A devizahitelezésbdl ered@ vitas kérdések Ossztarsadalmi és nemzetgazdasagi jelent&ség-
ek, ezért a jogalkoto dltal a probléma kezelésére alkotott specidlis eljarasi szabalyok léte — igy
pl. a forditott bizonyitasi teher — nem teszi az eljarast alaptorvény-ellenessé.

V. Az eljaras rovid hatarid6i nem tekinthetdk sziikségtelen, sem aranytalan alapjog-korlatozas-
nak, ha nem mindgsiilnek teljesithetetlennek, és a jogorvoslati hatarid6k sem zarjék el a feleket
attél, hogy érdemi jogorvoslattal élhessenek.

VI. Ha 6ssztarsadalmi, gazdasagi, pénziigypolitikai, szocidlis vagy mas tarsadalmi szempontok
indokoltta tesznek a polgdri eljarasok szokott rendjéhez képest korlatozé jelleg(, specialis ren-

.......... 41

.......... 47
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delkezéseket tartalmazo rendkiviili megoldasokat, a jogalkoté ilyen eszkozokkel csak kivételes
esetben, a lehetd legszlikebb terjedelemben élhet. [Alaptorvény B) cikk, C) cikk, M) cikk, Q)
cikk, XV. cikk (1) bek., XXIV. cikk, XXVI. cikk (1) bek., XXVIII. cikk; 2014. évi XXXVIII. tv. 1. §

(M, 2),3), B)és (7) bek., 4-15. 8, 19. 8. . . oot

Munka- és szociilis jog

3217/2014. (IX. 22.) AB hatarozat
Az Alaptdrvény nem tartalmaz a szocidlis biztonsaghoz valé alkotmanyos alanyi jogot, mivel
a XIX. cikkben allamcélt fogalmaz meg. Az egyes tdmogatasok konkrét formajat és mértékét a

torvényhozé szabadon hatarozza meg. (Alaptorvény XIX. cikk; 1993. évilll. tv.). . ... ... .. ... ..

3243/2014. (X. 3.) AB hatérozat

Nem sérti az artatlansag vélelméhez val6 jogot az a biréi jogértelmezés, amely lehetévé teszi
egy munkavallalé6 munkaviszonyanak azonnali hatalyd felmondassal valé megsziintetését abban
az esetben, ha a felmondds a munkavallalé szandékos blncselekmény elkovetésével valé gya-
nisitasaval és elGzetes letartoztatasba helyezésével all dsszefliggésben. [Alaptorvény XIl. cikk

(1) bek. és XXVIIL. cikk (2) bek.; Debreceni Torvényszék 2.Mf.21.259/2013/4. sz. itélete] ...........

Kézigazgatdsi és pénziigyi jog

30/2014. (IX. 30.) AB hatdrozat

A kartellezés miatt folyé versenyfelligyeleti eljarast kovets kozigazgatasi per tag értelemben vett
,bintet§jogi vadrél donts” birésagi eljaras, melyben érvényesiilnie kell a tisztességes eljaras-
hoz val6 jognak. Kartelliigyekben az drtatlansag vélelmét is tiszteletben kell tartani. A nullum
crimen sine lege és a nulla poena sine lege elvek alkalmazdsa versenyiigyekben sem kizart.

[Alaptorvény XXVIII. cikk (1), (2) és (4) bek.; Kdria Kfv. 11.37.076/2012/28. sz. itélete] . . . .. .........

Eljarasi kérdések

3197/2014. (VII. 15.) AB hatarozat

Az Alkotmanybir6sag itélt dolog miatt visszautasitja az Gjabb bir6i kezdeményezést, ha ugyan-
azon torvényi rendelkezést ugyanazon alkotmanyos Osszefiiggés alapjan tdmadé korabbi biréi
kezdeményezés alapjan mar mulasztasban megnyilvanulé alaptorvény-ellenességet allapitott meg

és hataridé tlizésével felhivta az Orszaggy(ilést jogalkotasi feladatainak teljesitésére, de a megje-
161t hataridén beliil az Orszaggydilés e feladatanak nem tett eleget. [Alaptorvény XV. cikk (1) bek.,

XXVIIL. cikk (1) és (7) bek.; Abtv. 64. § f) pont; 2009. évi XXXVII. tv. 8. § (1) bek. @) pont]. .. .........

3214/2014. (VII. 21.) AB végzés

Az alapvetd jogok biztosa altal kezdeményezett eljarast az Alkotmanybirésag megsziinteti,
ha az inditvany benydjtasat kovetSen Ggy moédosulnak a vizsgdlni kért szabalyok, hogy az
eredetileg felvetett alkotmanyosséagi kérdések részben mar nem allnak fenn, részben pedig az

inditvanyban foglalt indokok alapjan nem vizsgalhatéak. (Abtv. 59. §; 2011. évi CCIV. tv.). .. .......

3215/2014. (IX. 22.) AB hatdrozat

Alapveté cél, hogy a hasonlé ténybeli alapbdl szarmazé, azonos jog alapjan megitélendd jog-
viszonyok hasonlé elbiraldst nyerjenek, ezért ha ugyanazok az alkotmdnyos kévetelmények
vezethetSk le az Alaptorvénybdl, mint az Alkotmanybdl, és az adott ligyben alkalmazasi ti-
lalom kimondasa az egyedi tigy koriilményei alapjan kifejezetten lehetséges, akkor az Alkot-
manybirésag a korabbi Alkotmany alapjan sziiletett hatdrozataban megsemmisitett jogszabaly
alkalmazasanak tilalmarol rendelkezhet. [Alaptorvény B) cikk (1) bekezdés, XXVIII. cikk; 1997.

évi CLVIL tv. 32. § (1) bek.l. . o oo

3242/2014. (IX. 22.) AB végzés
Az Alkotmanybirésag visszautasitja a bir6i kezdeményezést, ha az abban megjeldlt rendelke-
zéseket az elGtte folyamatban 1évé ligyben az eljaré birénak ténylegesen nem kell alkalmaznia.

(ADtV. 25, 8) . o

..... 58

..... 66

..... 67
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3299/2014. (XI. 21.) AB hatdrozat

A kdzos jogkezel§ szervezetek altal a Nemzeti Kulturalis Alap szamara befizetend§ 6sszeg koz-

feladat finanszirozasdra szolgdl, jarulék-jellegl kozteher, mely a kozponti koltségvetés bevéte-

lei kozé tartozik, ezért az azt érint§ alkotmdnyossagi vizsgalat kozvetve a kdzponti kéltségve-

tésrél sz6l6 torvény vizsgalatat eredményezné, mely az Alkotmanybirésag hataskorét korlatozd

szabaly értelmében kizart. [Alaptorvény 37. cikk (4) bek.; 1999. évi LXXVI. tv. 89. § (11), (11a)

€s (11h) bek.] . oo 68

Alkotmanyjogi panaszok befogadasa

3199/2014. (VII. 15.) AB végzés

Bir6i dontés megsemmisitésére iranyulé alkotmanyjogi panasz befogadasa akkor tagadhat6

meg, ha sem elvi jelentGségli alkotmdnyjogi kérdést, sem biréi dontést érdemben befolyasold
alaptorvény-ellenességet nem vet fel. (Abtv. 29.8) .. ... .. 70

3202/2014. (VII. 15.) AB végzés

Ha a jogerés masodfokd itélet elleni alkotmanyjogi panaszt a fellilvizsgalati kérelmet hivatalbdl

elutasito kdriai végzés kézhezvételétsl szamitott 60 napon beliil nydjtjak be, akkor az — mint

elkésett — nem fogadhat6 be. [Abtv. 30. § (1) bek.; Ugyrend 32.§ ) bek.] ........ ... . ... ... 71

3223/2014. (IX. 22.) AB végzés

Végrehajtasi eljarasban a végrehajtas modjarol és a végrehajtasi kifogas targyaban hozott bi-

résagi végzések nem mindsiilnek az ligy érdemében hozott vagy az eljarast befejezd egyéb

dontésnek, ezért a megsemmisitésiikre iranyulé alkotmanyjogi panasz nem fogadhat6 be.

(ADV. 27, 8) . oot 71

3237/2014. (IX. 22.) AB végzés

Ha egy konkrét Gigyben érintett személyt a sérelmezett kozigazgatasi eljarasba tgyfélként nem

vontak be, de ezen személy nem is kezdeményezte lgyféli minGségben valé fellépését a Ket.

szabalyai alapjan, akkor a jogorvoslathoz valé alapjoganak sérelmén alapulé alkotmanyjogi

panasza — a rendelkezésre all6 jogorvoslatok kimeritésének elmulasztdsa és alapvetd alkot-

manyjogi jelentdségl kérdés hianya miatt — nem fogadhaté be. (Abtv. 27.§,29.8) . ................... 72

3245/2014. (X. 3.) AB végzés

Nem all fenn az érintettség mint befogadasi kritérium, ha az inditvanyozé Ggy tamadja alkot-
manyjogi panasszal az ligyében hozott dontést és az abban alkalmazott jogszabalyt, hogy
megel6zGen nem vette igénybe a jogszabdly altal rendelkezésére bocsatott azon eszkodzoket,

melyek az esetleges alkotmanyos jogsérelméhez vezetd helyzet orvoslasat lehet6vé tették vol-
na. [Abtv. 26. § (1) bek. . . oo 72

3246/2014. (X. 3.) AB végzés

Nem dllapithaté meg a kdzvetlen érintettség, ezaltal nem fogadhaté be az olyan jogszabalyok,

valamint egyéb jogi eszkodzok ellen elGterjesztett alkotmdnyjogi panasz, melyek lényegiiknél

fogva nem hatdlyosulhatnak kozvetlendl. Ilyen példaul a jogegységi hatdrozat, mely csak a

birésagra kotelezs. [Abtv. 26. § (2) bek.] ... .. 73

3287/2014. (XI. 11.) AB végzés

Erintett csak az lehet, akinek az Alaptérvényben biztositott jogat a dontés kzvetlentil és sze-

mélyében érinti. Ezért egy polgarmesteri valasztas esetében nem mindsiil érintettnek barme-

lyik part vagy egyéb jelols szerv képviselGje, igy valasztokeriileti elnke sem. (Abtv. 27.§). . ............ 73

3288/2014. (XI. 11.) AB végzés

Az alkotmdnyjogi panasz benyujtasanak feltétele, hogy az érintettek a jogorvoslati lehet&sé-

geiket kimeritsék. Amennyiben — az egyébként az inditvanyozoénak (is) kedvezétlen — dontés

ellen a jogorvoslatot mas személy nydjtotta be, az nem mindgsiil az érintettek altal kimeritett

jogorvoslatnak. (Abtv. 27.8) . . ..o 74
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3291/2014. (XI. 11.) AB végzés

A kozhatalom gyakorlasdra jogosult allami szervet vagy vezetdjét — igy a helyi valasztasi iroda

vezetGjét — a kdzhatalommal szemben alapjogi sérelem nem érheti, ezért alkotmanyjogi pa-

nasz benydjtasara nem jogosult. (Abtv. 27.8) . . ... 74

3286/2014. (XI. 11.) AB végzés

A valasztasi szervek és a birésagok funkcidja az allamhatalmi szervek rendszerében eltérg,

ezért nem meriilhet fel alapvet§ alkotmanyjogi jelentGségli kérdésként az, hogy a valasztasi

eljarasi szabdlyok a bir6sagi eljaras nyilvanossagat masképp szabdlyozzdk. (Abtv.29.8§)................ 75

3321/2014. (XIl. 10.) AB végzés
Az Alkotmanybirésag mindaddig tartézkodik a bizonyitékok értékelésének feliilvizsgalatatol,
amig a bizonyiték értékelése Alaptorvényben biztositott jogot nem sért. (Abtv. 29.§) ........... ... ... 76

3323/2014. (XIl. 10.) AB végzés

Ha a vdlasztdsi eljards soran akar a vdlasztdsi szerv, akdr az annak hatarozatat feliilvizsgdld
bir6sag a hatarozatdban téves tajékoztatast nydjt a hatarozata ellen igénybe vehet§ jogorvos-
latrél, annak benydijtasardl, az abbdl fakado eljarasi cselekmény nem értékelhetd a kérelmezg

hatranyara. [Abtv. 53. § (2) bek.]. . . .o 77
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