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DONTESEK . ... ...
Alkotmanyjog — Alapjogok . . . ... ... ... .

1/2014. (1. 21.) AB hatarozat

I. A népszavazason val6 részvételre vonatkozo jog kiterjed a népszavazds kezdeményezé-
sére és tamogatasara, beleértve az aldirasok gy(ijtését is. Az orszagos népszavazason vald
részvételre vonatkozo6 jog egyes elemei a vélasztok szervezetei szamara is biztositottak, igy
kilondsen a pértok részére, melyek alkotmanyos feladata a nép akaratanak kialakitasaban és
kinyilvanitasaban valo részvétel.

Il. Az Orszaggy(lés épllete a politikai akaratképzés helyszine, ezért a képviseli aldirasgy(ijtés
vonatkozdsdban nem lehet sem munkahelyként, sem pedig allami szerv hivatali helyisége-
ként kezelni, igy ott az alairasgyjtés megengedett. [Alaptdrvény XXIII. cikk (7) bek., 1997. évi
C. tv. 48. §, Karia Kvk. 111.37.230/2012/2. sz. végzése, Orszagos Vélasztasi Bizottsag 42/2012. sz.
hatarozatal. . . . .. oo

2/2014. (1. 21.) AB hatarozat

Az informacidszabadsdg jogabdl fakadd alkotmanyos kévetelmény, hogy a nemzetbiztonsagi

szolgalat fGigazgatdja csak akkor tagadhatja meg a kezelt adatokrdl sz6l6 tajékoztatast, ha an-

nak teljesitése nemzetbiztonsagi érdeket sértene, vagy masok jogat sértené; a fGigazgato erre

valé hivatkozasanak megalapozottsagat a birésag feliilvizsgdlja. [Alaptorvény VI. cikk (2) bek.;

1995. évi CXXV. tv. 48. § (1) bek.] ... o

5/2014. (ll. 14.) AB hatarozat

I. A kozérdekl adatok megismeréséhez vald jog alapjan alkotmanyos kdvetelmény, hogy a koz-

érdek( adat kiadasa irant inditott ligyben eljaré birésagnak az adat dontés-elGkészits jellegén

alapul6 nyilvanossag-korlatozasat annak formai és tartalmi szempontd indokoltsagara kiterjed6-

en, a dontéshozatali folyamat lezdrasdra tekintet nélkiil, minden esetben feliil kell vizsgalnia.

Il. A kdzérdekl adatok megismeréséhez valé jog sdlyos sérelmét eredményezi, ha az adatke-

zel§ a nyilvanossag korlatozasakor pusztan arra hivatkozik, hogy az adat dontést megalapozéd

adat, de ennek igazolasat mell6zi. [Alaptorvény VI. cikk (2) bek.; Kdria Pfv. IV.21.705/2011/4. sz.

Tl Et] . . o o

9/2014. (lll. 21.) AB hatarozat

Alaptorvény-ellenes, ha a nemzetbiztonsagi ellenérzés alapjaul szolgdlé jogviszony teljes fenn-

allasanak idétartama alatt az ellenérzésre valé feljogositas nem id&szakonként ismétl6ds, cél-

hoz kotott ellenérzésre ad felhatalmazast, hanem hosszi ideig tart6, konkrét ok és cél nélkiil

végezhets, szlr6-kutatd tevékenységre. [Alaptorvény VI. cikk (1) bek.; 1995. évi CXXV. tv.

72/C.§ 2013, évi LXXIL tv. 9.8, 10. § 65 13. 8] . . oo oo

18/2014. (V. 30.) AB hatdrozat

A Magyar Mivészeti Akadémianak az Alaptorvény értékrendjét meg nem sértve, a miivészeti

alkotds szabadsagat, sokszinliségét, iranyzatait, aramlatait egyarant védelemben kell részesite-

nie. Ebbdl kovetkezGen egyenld esélyeket kell biztositania a miivészek szdmadra az akadémiai

tagsagra, és ezen keresztiil arra is, hogy a miivészeti életre befolyast gyakorolhassanak. [Alap-

torvény X. cikk (1) és (3) bek.; 2011, évi CIX. tv. 7. 81, . o oot

3038/2014. (lll. 13.) AB hatarozat

Az adatvédelmi szabalyok betartasa mellett a kdzforgalmi személyszallitdssal kapcsolatos

helyeken az tizemeltet§ jogosult elektronikus biztonsdgtechnikai rendszeren keresztll megfi-

gyelést folytatni. Ezeken a helyeken a kozrend, kozbiztonsag, az esetleges blincselekmények

elhdritasa mint 6ssztarsadalmi érdek jelenik meg a személyes adat, az 6nrendelkezési jog és

az emberi méltésag alkotmanyos védelmével szemben. [Alaptorvény 1. cikk (3) bek., VI. cikk

(M=(2) bek., 2012, évi XLL tv. 8. §] . . o oo
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3096/2014. (IV. 11.) AB hatarozat

A kozhatalmi szerv altal fenntartott, kozpénzbdl mikodtetett sajtotermékek esetében a szer-
keszt8i szabadsagot a vélasztasi eljarasrél szol6 torvény alapelvi rendelkezései az elfogulatlan,
targyilagos tajékoztatasra vonatkozé kévetelményekkel Gsszefliggésben korlatozhatjak. [Alap-
torvény B) cikk, IX. cikk (1)-(2) bek., XV cikk (1)-(2) bek.; 2013. évi XXXVI. tv. 48. §, 223. § (1),

(3), (B bek ] .o

3121/2014. (IV. 24.) AB hatarozat

Nem sérti a véllalkozas szabadsagat, illetve a tulajdonhoz valé jogot, és nem is diszkriminativ a
févarosi kozgy(ilésnek az egységes tarifarendszert és egységes (sarga szinii) kiilsé megjelenést
el6ird taxirendelete. [Alaptorvény M) cikk, XIII. cikk, XV. cikk (1) bek.; 31/2013. (IV. 18.) Fév.

Kgy. 3. § (1), (4), (13) bek., 16.§, 2. sz.melléklet] ...... .. .. .. .. ... ... ... ... .....

3141/2014. (V. 9.) AB hatdrozat

I. A valasztdjog egyenlGsége, mint alkotmanyos alapelv, a valasztéjog egyenl§ értékliségét
(plurdlis valasztéjog kizardsat) mint abszollt kovetelményt, és a szavazatok lehetGség szerin-
ti — relativ — azonos stlydnak kovetelményét jelenti. Ebb&l az elvbdl nem kovetkezik, hogy a
vélasztaskor kifejezett politikai akaratok csorbitatlanul egyenl&en fognak érvényesiilni (,effek-
tiv egyenl8ség”). Valamely jelolt tdimogatasaval valamennyi vélasztépolgdr azonosan vallalja
a valasztds elére nem lathaté kovetkezményeit. A valasztasi rendszernek azok a szabdlyai,
amelyek a valasztépolgarok elére meg nem hatarozhaté akaratnyilvanitasa eredményeképpen
vannak hatdssal a szavazatok egymashoz viszonyitott sdlydra, nem az eljarasi értelemben vett
egyenl8séggel, hanem az un. ,effektiv egyenlGséggel” dllnak 6sszefliggésben.

II. A gy6ztes-kompenzaciéra vonatkozo torvényi elGiras nem vizsgdlhato a valasztasi szabalyok
Osszességétdl elkiilonitve, és kompenzacids, aranyosité szabalyként Gnmagaban nem ellenté-
tes a valasztdjoggal és a diszkriminacio tilalmaval pusztan amiatt, mert az egyéni valasztokeri-
letben mandatumot nem szerzg jel6ltre leadott szavazatok mellett a mandatumot szerz§ jel6lt-
re leadott, a mandatumszerzéshez sziikséges szamon feliili szavazatot is toredékszavazatnak
tekinti. [Alaptorvény XV. cikk (2) bek., XXIII. cikk (1) bek., 2. cikk (1) bek.; 2011. évi CLXXXIX.

V. 22. 8 (4) beK.] .« o

Alkotmanyjog - Egyéb

4/2014. (I. 30.) AB hatarozat

I. Az Alaptorvénynek a birdk fliggetlenségét deklaral6 26. cikk (1) bekezdése alkotmanyjogi pa-
nasz alapjat képezheti. A biréi fiiggetlenség bar nem alapjog, egyes elemeiben a birdi tisztséget
visel§ személy Alaptdrvényben biztositott joga.

Il. A birdkat megillet§ javadalmazas részét képezi a biré személyi fliggetlenségének, mely a
befolyasmentes itélkezéshez sziikséges statusbeli szabadsagot biztositja a biré szamara. [Alap-
torvény 26. cikk (1) bek.; 2011. évi CLXII. tv. 117-118. §; Kdria Mfv. 11.10.553/2012/6. sz. és Mfv.

1.10.692/2012/5. sz. Ttéletei] . . . .. oo

3065/2014. (Ill. 26.) AB hatdrozat

Az alkotmanyjogi panasz jogintézményének célja az egyéni, szubjektiv jogvédelem, az alaptor-
vény-ellenes jogszabdly, illetve alaptorvény-ellenes biréi dontés altal okozott jogsérelem orvo-
soldsa. Alkotmanyjogi panasz nem iranyulhat a felhivott alapjogok olyan értelmezésére, amely
ugyanezeknek a jogoknak az altalanos korlatozasat jelentené mindenkire kiterjedd hatéllyal.
[Alaptorvény B) cikk (1) bek., IX. cikk (1) bek., XV. cikk (1) bek., XXIII. cikk (1) bek., 2. cikk

(1) bek., 25. cikk (3) bek.; 1988. évi I. tv., 2013. évi XXXVI. tv. 2.§,233. 8. ... ... ... ..

10/2014. (IV. 4.) AB hatédrozat

Valamely jogszabaly nem csupan akkor mingsiilhet a visszamendleges hatdlyd jogalkotés ti-
lalmaba (itk6z6nek, ha a jogszabalyt a jogalkotd visszamendlegesen [éptette hatdlyba, hanem
akkor is, ha a hatalybaléptetés nem visszamendlegesen tortént ugyan, de a jogszabdly rendel-
kezéseit a jogszabaly hatalybalépése elétt létrejott jogviszonyokra is alkalmazni kell. [Alaptor-

vény B) cikk (1) bek.; 2003. évi C. tv. T63/F. §] . ..o o oo

......... 19
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Biintetéjog

13/2014. (V. 18.) AB hatarozat

[. A véleményszabadsag gyakorlasanak hatarai a koziigyeket érint6 kérdésekben aszerint kii-
[6nboznek, hogy az adott kozlés értékitéletnek, avagy tényallitasnak mingsiil-e. Annak eldon-
tésekor, hogy egy publicisztika tényallitasnak, avagy értékitéletnek mindsdil, figyelemmel kell
lenni arra, hogy annak mondatai a teljes szoveg kontextusaban nyernek értelmet.

[l. Nem védelmezi a sz6lasszabadsag a kozéleti vitaban kifejtett véleményt sem, ha az abban
megfogalmazottak az emberi méltésdg korlatozhatatlan magjat sértik, igy az emberi stitusz
nyilvanvalé és silyos becsmérlésében Oltenek testet. [Alaptorvény IX. cikk; 1978. évi IV. tv.

179. §; Pécsi Torvényszék 4.Bf.276/2013/7. sz. végzEsel .. ... ..ot

16/2014. (V. 22.) AB hatarozat

Nem sérti a visszahat6 hatdlyu biintetd jogalkalmazas tilalmat és a diszkrimindci6 tilalmat az a
jogegységi hatdrozat, mely szerint a kozérdek{ munka és a pénzbiintetés végrehajthatésaganak
eléviilését harom évrél 6t évre megemeld torvényi elGirast akkor is alkalmazni kell, ha a médo-
sitas hatélybalépésének napjan e biintetések eléviilése még nem kovetkezett be. [Alaptorvény

B) cikk (1) bek., XXVIII. cikk (4) bek., XV. cikk; 2/2013. BJE] . ... ...t

3025/2014. (Il. 17.) AB hatarozat

A szabadsagvesztés biintetés, illetve szabadsagelvondssal jar6 intézkedés végett kiadott euro-
pai elfogatéparancs végrehajtasa céljabdl — a megtagadasi okok hianyaban — kételez&en elren-
delt szabadsagelvonds tobb garancialis feltétel egylittes megléte esetén alkalmazandé, ezért a
személyi szabadsaghoz val6 jog aranyos korlatozasat jelenti. [Alaptérvény I. cikk (3) bek., IV.

cikk (1) bek.; 2012. évi CLXXX. tv. 15. § Q) bek] ... ..

Polgari jog és polgari eljardsjog

7/2014. (lll. 7.) AB hatdrozat

I. A kozlgyek vitatdsa korében a kozéleti szereplGk személyiségi jogai védelmének a véle-
ményszabadsag gyakorlasat biztosité korlatozasa minden esetben alkotmanyos érdek és ko-
vetelmény. Nincs tehat sziikség tovabbi ,méltanyolhaté kozérdek” igazoldsara ahhoz, hogy a
kozszerepl6k biralhatésagara masokndl [ényegesen szélesebb korben nyiljon lehetGség.

[Il. A kdzhatalmat gyakorlé személyeket és a kdzszereplS politikusokat is megilleti a személyi-
ségvédelem, ha az értékitélet a személyliket nem a koziigyek vitatasa korében, hanem ma-
gan- vagy csaladi életiikkel kapcsolatban érinti. Indokolt lehet a polgdri jogi felelGsségre vonas
abban a sz(k korben is, amikor a megfogalmazott vélemény mar nem a nevesitett személyiségi
jogokba, hanem az emberi méltésag korlatozhatatlan aspektusaba (itkozik. [Alaptorvény I. cikk

(3) bek., II. cikk, IX. cikk; 2013. évi V. tv. 2:44. 8] . ..o

8/2014. (Ill. 20.) AB hatdrozat

I. Az Alaptorvény M) cikkének abbdl a rendelkezésébdl, hogy Magyarorszag védi a fogyasztok
jogait, nem alanyi jogok kovetkeznek, hanem az allamnak az a kotelezettsége, amely a fo-
gyasztok érdekeit védd, az er6folénnyel valod visszaéléssel szemben fellépd intézményrendszer
létrehozasara és fenntartasara, tovabba a fogyasztok jogait biztositd jogszabalyok megalkota-
sara vonatkozik.

II. Jogszabdly a hatdlybalépése el6tt megkotott szerz6dések tartalmat kivételesen — a clausula
rebus sic stantibus elve alapjan — megvaltoztathatja. Az allam jogszabdllyal a szerz6dések tar-
talmat altalaban csak ugyanolyan feltételek fenndllasa esetén valtoztathatja meg alkotmanyo-
san, mint amilyen feltételek fennalldsat a birésdgi Gton val6 szerz6désmaédositas is megkoveteli.

[Alaptorvény B) cikk (1) bek., M) cikk (2) bek., Il. cikk] .. ... . .

11/2014. ( IV. 4.) AB hatarozat

Nem sérti az emberi méltdsaghoz valé jogot és a maganélethez valé jogot a Ptk.-nak az a
szabalya, mely szerint cselekv8képtelen nagykord jognyilatkozata — bizonyos kisebb jelents-
ségli ugyletek kivételével — semmis, és nevében gondnoka jar el. [Alaptorvény Il. cikk, VI. cikk

(1)—(2) bek.; 1993. évi XXXI. tv.; 2007. évi XCII. tv.; 2013. évi V. tv. 2:22. § ()—(2) bek] ... ........

..... 43
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19/2014. (V. 30.) AB hatdrozat

Nem moderalt kommentek esetén is felelGsséggel tartozik az internetes oldal fenntartéja, ha

a masok altal irt hozzaszélasok valamely személy johirnévhez valé jogat megsértették. llyen

esetben a sajtészabadsag korlatozasanak aranyossaga az alkalmazott jogkdvetkezmény fényé-

ben itélhets meg. [Alaptorvény I. cikk (3) bek., VI. cikk, IX. cikk; 2001. évi CVIIL. tv. 2. § I) pont

[0) @lpONt] . o 46

3064/2014. (lll. 26.) AB hatdrozat

Ha a masodfokd eljarast le sem folytattdk, akkor annak a Kdria altali megitélése sem lehetsé-

ges, hogy a masodfoki dontés tartalmat barmilyen elkdvetett eljarasi szabalysértés befolyasolta

volna-e. A masodfoku elbiralas hianya a jogorvoslathoz valé jog sérelmét jelenti.

[Alaptorvény XXVIII. cikk (7) bek.; Kdria Pfv.V1.20.460/2012/10. sz. és a Févarosi Birosag
43.P£.638.083/2011/2. sz. Ttlete] . . . .. oo 48

Munka- és szociilis jog

12/2014. (IV. 10.) AB hatdrozat

Sérti a torvény elGtti egyenlGséget, ha a jogszabdlyi el6iras szerint a kedvezményes jubileumi

jutalomra val6 jogosultsag egyik feltétele az, hogy az anyagilag ellenérdekelt munkaltaté —

a szabad mérlegelési korében meghozott dontése alapjan — a koézalkalmazottat felmentette.

[Alaptorvény XV. cikk (1) bek.; 1992. évi XXXIII. tv. 37/B. § (3) bek. b) pont, 78.§ @) bek.] ............. 49

14/2014. (V. 13.) AB hatédrozat

A csaladi pétlék intézményének mikodtetésével az allam az Alaptérvénynek a szocialis biz-
tonsagrol, a gyermekvdllalas tdmogatdsardl és a gyermekek kiilon intézkedésekkel valé vé-
delmérél sz616 rendelkezésein alapuld kotelezettségvallaldsainak tesz eleget. Nem valésithatd
meg az allam hazassagvédelmi kotelezettsége a gyermekek védelemhez és gondoskodashoz
valo6 joga ellenében, nem érvényesithetd a gyermekek Alaptorvényben biztositott jogainak a
kardra. A kozOs haztartasban nevelt gyermekek kozott, a nekik jaré tdamogatds mértékében,
nem lehet pusztdn az alapjan kiilénbséget tenni, hogy a sziileik hdzassagban vagy élettarsi
kapcsolatban élnek-e egymassal, akkor sem, ha a gyermekek nem a hazastarsak, illetve élet-
tarsak kozos gyermekei. [Alaptorvény B) cikk (1) bek., XV. cikk (2) bek., XVI. cikk (1) bek.; 1998.
évi LXXXIV. tv. 7. § (1) bek. a) pont, 12. § (T) bek. @) pont] . ... . 50

17/2014. (V. 30.) AB hatdrozat

Sérti az emberi méltésaghoz valé jogot, a maganszféra védelméhez valé jogot, valamint a hat-

ranyos megkiilonboztetés tilalmat az a torvényi rendelkezés, amely szerint a varandos, illetve

az emberi reprodukciés eljarasban résztvevé nét csak akkor illeti meg a felmondasi védelem,

ha allapotardl a felmondas kozlését megel6zGen tdjékoztatta a munkaltatéjat. [Alaptorvény II.

cikk, VI. cikk (1) bek., XV. cikk (1) bek.; 2012. évil. tv. 65.§ 5) bek.] .. ... ... . . 53

Kozigazgatasi és pénziigyi jog

3/2014. (I. 21.) AB hatdrozat

A hatranyos megkiilonboztetés tilalmat, valamint a tisztességes hat6sagi, illetve birésagi elja-

rashoz valé jogot sérti, ha az adéhatdsag maganjogi jogalanyokra engedményezheti az ado

megfizetésére mogottesen koteles személlyel szembeni adokévetelést, igy az adéhat6sag — tor-

vényi szempontok nélkiili — mérlegelésének eredményeként érvényesithet§ az adétartozas a

mogottesen felelds személyekkel szemben lefolytatott kozigazgatasi hatdsagi eljarasban, illetve

az azt kovetd kozigazgatasi perben, vagy ehelyett az engedményes és a mogottes felelds kdzotti

polgari peres vagy nemperes eljarasban. [Alaptorvény XV. cikk (1) és (2) bekezdés, XXIV. cikk

(1) bekezdés, XXVIII. cikk (1) bekezdés; 2003. évi XCIl. tv.35. § B)bek.] . ... ... . 55

6/2014. (Il. 26.) AB hatdrozat

I. A végkielégités 98%-os mértékd kiillonadoéjat meghatarozo torvényi rendelkezés az Emberi
Jogok Eurépai Egyezményébe (itkozik.

Il. Kozponti adénemrdl sz6l6 torvény nemzetkodzi szerzédésbe (itkdzésének vizsgalatara az
Alkotmanybirésagnak van hatdskore. Nemzetkozi szerz6désbe (itk6z6, mar nem hatélyos, de a
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folyamatban lévé tigyekben még alkalmazandé jogszabaly alkalmazasat az Alkotmanybirésag
kizarhatja.

. A nemzetkodzi jog és a magyar jog Osszhangjanak biztositdsa nemcsak jogalkotéi feladat,
hanem valamennyi dllami szervnek kotelezettsége, amikor a jogszabalyokat értelmezni kell.
Az alkalmazand6 jogszabalyt a nemzetkozi jogra is figyelemmel, azzal 6sszhangban kell értel-
mezni. [Alaptorvény B) cikk (1) bek., Q) cikk, 24. cikk (2) bek. f) pont, 37. cikk (4) bek.; 1993.
évi XXXI. tv., Abtv. 45.§; 2070. évi XC. tv. 10. 8] . oo oo

15/2014. (V. 13.) AB hatarozat

A tulajdonhoz val6 alkotmanyos alapjog kiterjed nemcsak a polgari jogi értelemben vett tu-
lajdonosok, hanem a polgdri jogi értelemben vett egyes birtokosok védelmére is. A pénziigyi
lizingbe vevé olyan tulajdoni varomdnyos, aki a karveszélyt egyediil viseli, ezért mint tényleges
— bar csak jov6beni — karosultat ugyandgy megilleti a korlatozasi kartalanitds, mint a tulajdo-
nost. [Alaptorvény XIlI. cikk; 1997. évi LXXVIIL. tv. 30. § (1) bek.; Kdria Kfv. 111.37.765/2012/7. sz.
tlete] . o o

Eljarasi kérdések

3108/2014. (IV. 17.) AB végzés

Okafogyotta valik az eljaras, ha a jogalkot6 hatalyon kiviil helyezi az Abtv. 26. § (2) bekezdése
alapjan benydjtott alkotmdnyjogi panaszban sérelmezett jogszabalyt, és helyette Gj koncep-
cidra épiil§ szabalyozast vezet be, mely az inditvanyozok altal felvetett alkotmanyossagi prob-
[émara is kihat. [Abtv. 59. §; 2001. évi XXXVIL. tv. 4. § (6) bek., 8. § (12)—(13) bek., 8/A. §, 8/B. §
(M-@) bek., 8/C. § (1—2) bek., 8/F. §1 . ..ot

3111/2014. (IV. 17.) AB végzés
Bir6i kezdeményezés érdemben nem biralhaté el, ha az inditvanyban hivatkozott rendelkezé-
seket az eljard birénak az el6tte folyamatban 1évé ligyben nem kell alkalmaznia. [Abtv. 25. §]

Alkotmanyjogi panaszok befogadasa

3002/2014. (1. 24.) AB végzés

Az elGzetes letartéztatasrol hozott birdsagi végzés nem mindsil az ligy érdemében hozott
vagy a birésagi eljarast befejez6 egyéb dontésnek, ezért alaptdrvény-ellenességének megalla-
pitdsa és megsemmisitése alkotmanyjogi panaszban nem kérhets. (Abtv. 27.§). . ..........

3006/2014. (1. 31.) AB végzés
A jogerds itélet utan elkésetten elGterjesztett alkotmdnyjogi panasz visszautasitdsat kovetGen,
a jogerds dontést hatdlydban fenntarté feliilvizsgalati itélet elleni alkotmanyjogi panasz nem

fogadhat6 be. [Ugyrend 32. § ) bek.] ... ...

3008/2014. (1. 31.) AB végzés

Az Orszagos Epidemiolégiai Kozpont védGoltasokrdl sz6l6 médszertani levele nem jogszabaly
és nem kozjogi szervezetszabalyozé eszkdz, ezért nem képezheti alkotmanyjogi panasz eljaras
targyat. [Abtv. 26. § (1) bek.] . ...

3010/2014. (1l. 11.) AB végzés

. Valasztasi eljarasban a Kdridnak a Nemzeti Vélasztasi Bizottsag hatarozatai torvényességé-
nek vizsgalatara vonatkozé hataskdre nem a tisztességes eljarashoz val6 joghdl, hanem a biré-
sagok feladatait meghataroz6 azon alaptorvényi rendelkezéshdl fakad, mely szerint a birésag
dont a kozigazgatasi hatarozatok torvényességérdl.

[I. Valasztasi eljarasban az alkotmanyjogi panasz elGterjesztésére nyitva allé6 haromnapos ha-
taridébe a hatarozat kozlésének napja nem szamit bele. Ezen hatarid6 lejartat kovetSen az
alkotmanyjogi panaszt nem lehet kiegésziteni. [Alaptorvény XXVIII. cikk (1) bek., 25. cikk (2)
bek. b) pont; 2013. évi XXXV tv. 233. 8] . ..o o i

.......... 65
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3013/2014. (II. 11.) AB végzés

Az Alkotmanybirésag itélt dolog miatt visszautasitja az elvont utélagos normakontrollra iranyu-

16 inditvanyt, ha ugyanannak a jogszabalyi rendelkezésnek az Alaptorvénnyel valé 6sszhangja-

rél ugyanazon alkotmdnyos rendelkezésekkel Osszefliggésben és érvek mentén alkotmanyjogi

panasz alapjan mar dontott. [Alaptorvény U) cikk (10) bek., XIII. cikk; Abtv. 24. § (3) bek.; 1995.

Evi LXVI tv. 35.§ (8) bek.l . . oo 66

3029/2014. (lll. 3.) AB végzés

A jogorvoslati lehetdség kimeritése az alkotmanyjogi panasz el6terjesztésének feltétele akkor

is, ha az inditvanyoz6 a masodfokon eljaré birésag partatlansaga miatt allitja a tisztességes el-

jarashoz val6 joganak sérelmét. llyen esetben alkotmanyjogi panasz csak akkor fogadhato be,

ha az inditvanyoz6 a feliilvizsgalati eljarasban a kizarasi okra hivatkozott. (Abtv. 27.§)......... ... ... 67

3033/2014. (lll. 3.) AB végzés

Szakszervezet sajat aktudlis jogsérelme nem all fenn abban az esetben, ha tagjai potencialis

és esetleges jovGbeni sérelmét jeloli meg az Abtv. 26. § (2) bekezdése szerinti alkotmanyjogi

panasz alapjaul. [Abtv. 26. § (2) bek.] . . ..o 68

3070/2014. (lll. 26.) AB végzés

Onmagaban a bir6i dontés indokoldsdnak megvéltoztatasat nem lehet inditvdnyozni alkot-

manyjogi panaszban, mivel a rendelkezd rész véltja ki a dontéshez kapcsol6dd joghatést,

vagyis az Alaptdrvényben biztositott jog sérelmét. (Abtv. 27.8). ... ... .. .. . L 68

3080/2014. (lll. 26.) AB végzés

Az addhatésag altal folytatott végrehajtasi eljardasban az adéhatésag végzése, illetve az ado-

végrehajtd torvénysérts intézkedése ellen vagy intézkedésének elmaradasa miatti kifogas el6-

terjesztésének elmulasztdsa esetén az alkotmanyjogi panasz nem fogadhat6 be. [Abtv. 26. §

(2) bk L . e 69

3105/2014. (IV. 17.) AB végzés

Az Alaptorvény 6nkormanyzati alapjogokrél nem rendelkezik, az Alaptorvény 32. cikk (1) be-

kezdése a helyi koziigyek Osszetevdit (tartalmi elemeit) hatarozza meg, felsorolva az alaptor-

vényi szinten védett feladat- és hataskorcsoportokat, amelyeket torvényi keretek kozott a helyi

kozligyek intézése korében a helyi 6nkormanyzatok gyakorolhatnak. [Alaptorvény 32. cikk (1)

bek., Abtv. 26. § (2) bek., 29. §] . . . .o 70

3110/2014. (IV. 17.) AB végzés

Torvényes birénak a nemzeti jog szerint hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birésagon

mkods, el6re megallapitott Ggyelosztasi rend alapjan kijeldlt biré mindsil. A biré hatasko-

réhez tartozik annak megitélése, hogy terheli-e el6zetes dontéshozatal kezdeményezésének

kotelezettsége, vagy mentesiil ez alél, ennek feliilvizsgalatara az Alkotmanybirésagnak nincs

hatdskore. [Alaptorvény XXVIII. cikk; Abtv. 27. 8] .. ... oo 70

3115/2014. (IV. 17.) AB végzés
Az Alkotmanybirésag dontése mindenkire nézve kotelezg, és ellene jogorvoslatnak nincs he-
lye, tovabba az eljaras megismétlésére sincs torvényes lehetdség. (Abtv. 27.§,39.8) ................. 71

3171/2014. (VI. 3.) AB végzés

Kozponti adénem alkalmazasardl szol6 bir6i dontés felllvizsgalatara és megsemmisitésére

csak korlatozottan van lehetGsége az Alkotmanybirdsagnak. [Alaptorvény 37. cikk (4) bek.;

AV, 27 71

3181/2014. (VI. 18.) AB végzés

Ha a rendes jogorvosat nem érintette a panaszban felhozott jogsérelmeket, akkor a fellebbezés

igénybevétele ellenére olyan, mintha az inditvanyozé nem meritette volna ki a jogorvoslati

JOgAt. (ADV. 27. 8) L oo 72
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3182/2014. (VI. 27.) AB végzés

A hatésagi hatarozatban jelzett, a kozigazgatdsi bir6sag atjan nyitva allo jogorvoslati lehetGség

kimeritését megel6zGen nem nytjthaté be alkotmanyjogi panasz az Abtv. 26. § (2) bekezdése

alapjan. [Abtv. 26. § (2) bek.] . . ..o 72
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